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I/ ,RRET We 39 | o 9 Juillet 1968.
Pourvoi ng 33-67 REPUBLIQUE MATAGASY
—— AU NOM DU PEUPLE MALAGASY
RAVETLOSON Jean de Dieu s s .
C/ : 1 . . . i
fie Air-France | e : : 3 o
e s T.A COUR® SUPREME, Chambre de Cassation, Sectlen Civile, en

gon audience publigue, tentie gu Palais de Justice 3 Anosy, le
mardi neuf juillet mil neuf cent soixante~huit, a rendu 1larrét
su}vant 3 .

4 B
‘LA COUR,

u

v

servations de Mes DUMONT et RAJAONSON, Avocats et les conclusions
. de Mongleur 1'Avocet Général RAFAMANTANANTSOA; s

X " . - ! R N .
‘{m”k¥\% k Aprég en avoir aélibéré conformément.d la:loi; . . -

H LhnHWth ' . Statusnt sur le pourvoi de RAVELOSON Jean de Dieu, ayant
Ly 35 et Wi domicile, élu en 1étude de son evocat Me RAJAQNSON, contre un ju-
v CCEE; - gement rendu le 15 novembre 1902 par le tribuneal de premidre insge
-t tance de Tananarive, shatuant comme. juge d'sppel en matitre de
e travail et comme juridiction de renvoi. aprds casgatibn, ledit jus
gement ayent confirmé celui du 8 janvier 1958 au tribunal du: trae
vail de Tansnarive qui avait débouté le demendeur de” ses ALffé-
- pentes demandes dirigées contre son ex—employeur, 1a COMPAGNIE
ATR FRANCE & Tanavarive, du falt de son licenciement sans indemmnie
. ¢ ni préavis; - ! S o '

Vu les mémoires en demantde el en défense; T

‘ Sur le moyen unigue de cagsabion tiré de la violation: de
1a Oonstitution malagasy, des articles 38, 40, 4L, 209 de la loi
du 15 décembre 1952 ingtituant un code du travail dang les Terri-—

_toires atOutre-Mer, 7 de la loi du 20 gvril 1810, défaut et con-
tradiction des motifs et mangue de base légale, en ce que le Jue

_ gement attaqué, soit. reprenant sous dtautres termes les hmotifs du
jugehient primitif du 8 janvier 1958, sblt adoptant expressément

' geo mobifs, a affirmé que 1la greve des v6 et 27 novembre 1957 &
lagquelle a participé le demandeur, avait un putt politique, sortalt
du cadre professionnel et étalt illicite, alors, d'une part, que
la gréve est le seul moyen mig & la disposition des employés pour

— Paire sboublr leurs revendications, et, alors, d'autre part, que
11grr8t de la Cour de Cassation ayant cassé et anmulé le. Jjugement
d'appel confirmatif du 17 avril 1958 avait déclaeré i "que néme sl
"une Laute avait pu §tre commise paxr le salarié qui participaib
"goiemment ¥ une gréve en yue. d'appuyer les revendivabions d'ordre
#professionnel ou social qui Venalent de faira 1tobjet de déciw
Wgions de 1l'autorité publique et que 1temployeur ne pouvait satisw
ufpire, cela seul ne suffisait pas en 1l'espece, par suite de la
"nature professionnelle des revendications & donner & la guspensio
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Sur le rapport de Monsieur le Cbnseillef BOﬁRGAREL;‘leB Obw
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nje travail le carsctere d'une faute lourde, justifiont la
"rupture gurcont?ag.sans préavig ni indemnité";

2 T 4
) . Tu les textes gusvisés et 1'Accord franco-malagasy
on matidre de justice. du 2 avril 19603 . . ,

Attendu que par jugement du 17 gvril 1958, refdn sur
appel d'un jugement dn Tripunsl de Travail de Tananarive en
date du 9 janvier 1958, 1e Tribunal de premiere Instance de
‘Poninsrive . a rejeté la demsnde formée par 16 oiour RAVELOSON
et tendant & 1la_ condamnétion dé son ex—employeurs 1a Compagnie
ATR FRANCE, & diverses indemmités pour rupture abusive de
contrat deutravails : '

. - Attendu que, sur pourvol en cassation, la Chambre Civile,

. Seotion Sogialey de 1 Cour de Casgation francaise ai PAT ar-

r8t du 2 juwin 1961y cassé cettie décigsion par ces motifs que si
1e reconnaisssnce du droit de greéve ne pent avoir pour congé~
‘quencetdiexclure 1es limitations gui doivent lui Bire apportées

comme & tout autre droit, en vue dlen éviter un usage abuaify

ot que mdme 8l une faute avait pw &tre commise par le galexié
gui participallb geiemment & une gréve en vue d'pppuyer des re-

vendications d?ordre.professionnel ou, social gqui venaient de

f£oire 1llobjet de décislions de 1 t'autorité publiqyeiet»que'l'emw
ployeur ne pouvalt anbisfaire, cels seul ne suffisalt pas en
1tespece par guite de la nature professionnelle des revendi~—
cotions b donner & la suspension du travail le caractére dfune

 fgute persopnelle 1purde,'justifiant<1a rupture du contrat
© sans gréaxis§“ni'iﬂdemnihé; - :

Attendu que"le'Tribunal_da Premiére{lns%anCe de Tanana-

Crivey anxremaﬁtucomposéw gtatuant sur le ranvoi,prononcé par

© 1a Cour dae Cassation a, par jugemenﬁ au 15 nowvembre 1962, frap-

. feits de d

a pé‘dunprésentipourvqi, aévouté, & nouveat, 1e sieumr RAVELOSON,
o de Ba demaide, en ge fondant sur ce que son;licenc&ament se

justifiait, par sa paﬁ%ieipa&ion_é wne greve illicite dans son
mobile et corstitutive d‘une'faute‘professionnelle lourde;
o Attendun gue cette déecision se haurte-directement-é 1vap=—-
préciation par 1a Coum de Cassation du caracttre légal des’
a cause; - g S o - ) '
o Or,. attendu quianx terpes de 1'erticle ler de 1'Acgoﬁh
_ franco-malgache du 2 jwin 1960, en cag de cassatlod dfune afm
“faire portée, jusqula 1vingtallation des ‘juridictions de casgs
Saﬁion.malagaSy,'dévant 1a Cour de Cassation frangalse, la |
juridiction d¢ renvol sera temie de se conformer 3 1a déci-

sion de cassation sur le point de droit jugé par celle-cij
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Attendu quien se refusent B se conformer 3 l1la doctrine de
11aredt de cassation du 2 juin 1961, sur le caractdre ldégel des
faits relevés & itencontre du demandeur, le jugement attaqué a
done méconnu les termes impératifs de 1taccord inbernational sus- :
visé, et s'expose, de ce chef, & 1'annulationj %5

Qu'il stensuit que le moyen unigue de cassation est fondé; y

Bt attendu qu'il résulte de 1llerticle 92 de 1!Ordonnance
ne 60-107 du 27 septembre 1960, que les ‘tribunaux de premidre Ing— y

tance demeurent salsis des appels interjetés, avant publication

de ltordonnance, contre 1les décisions rendues en premier ressort

é

par les tribunaux du travails; '
Que 1l'appel du jugement au tribunsl du traveil du 9 janw %

t formé le 22 janvier 1958, & une %

vier 1958 o &té réguliérenen >
date bien antérieure 3 1g publication de 110rdonnance précitees

PAR CES MOTIFS,

Casse et annule le jugement rendu entre les parties le 15
novembre 1962 par le Tpribunal de premiere Tnstonce de Tananarives

Renvoie la cause et les parties devant la méme juridiction

maig autrement composées
Ordonne la restitution de 1l'emende consignée;

P
i

Condamme le défenderesse aux dépense

Mis en délibéré dans la séance du mardi vingt-huit mai mil |
neuf cent soixante~huit, renvoyé & l'audience du wmardi vingtecing
juin mil neuf cent soixzante-huit; |

Tm & 1l'audience publigue du mar
cent soixante-huit;

oL siégeaient : M. RAZAFINDRALAMBO, Fremiex Prégident, Pré-
gidenty,

M. le Président BARRATL, MM, les Conselillers BOURGAREL ,
RATSISALOZAFY, RANDRIANARIVELO, Membres,

M, René RAKOTOEH, Avocat Général et Me RAZAKAMTADANA, Grefe
fier en chedle

Le minute du présent arrdt a &été signée par le Président,
1e Conseiller—Rapporteur et le Greffier en chefe/-

di neuf juillet mil neuf




