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LA COGUR SUPRENE, Chaubre de Cassation, Section Civile, en
son audience publique, tenue au Palais de Justice & dnosy, le
wardi onze février wil neuf cent soixante-neuf, a,rendu l'arrét
suivant 3 T o . B o
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Sur le rapport de Maﬁsieur le Congeiller THiERBY, les obeer-—
vations de Maitre BOITARD, ot les conclusions de Mongieur 1'Avecat
: R . o

Général RAFAMANTANANTSOA ;
A - . 4

4 N -
Aprés en avoir délibéré conformément & la loij;
. . . y . -

: p .
Statuant sur le pourvei de MUSSARD Frangois Joseph, .7 Rue
Fort Vuyron, Tamanarive, ayant pour Conseil Me DOITARD, Avocat,

‘Contre un arrét'avant-dire droit de la Cour d'Appel de Tananarive,

da 19 Juillet 1967, qui a ordonné la production sux débats desg

procés-verbaux d'enguéte consdcutifs & une plainte en vol déposée

par le demandeur & la date du 7 septembre 1964;

Sur la recevabilité du pourvoei;

Attendu qu'il résulte des motifs de l'arrét attaqué que le

candlon n® 3932-TD appartenant au sisur MUSSARD a endoumagé daus

la journg¢e du O septembre 1964 1'imueuble de la dame RASENDRASQA
ols & Antaniwena; que le Pribunal Civil de Tananarive, par juge-
ment du 135 Octebre 1965, a condamné MUSSARD & payer & ladite dame
RASENDRASCA 1a somme de 180.289 Fag; que, sur appel du défendeur,
la Cour, par 1l'arrét avant-dire-droit critiqué, a prescrit le ver-
sement au dossier des procés-verbaux dienquéte susceptibles d'éta~

bLlir la réalité du vol du camion allégué par MUSSARD;

Attendu gn'aucun motif de 1'arrét attaqué ne laisse préjuger
51, dans 1'hypothéce ol ces procés-verbaux apporteraient la preuve
d'un vol antérieur & 1l'accident, la Cour retiendrait la thése de
MUSSARD selon laguelle le propriétaire du véhicule dérobé en an-
rait perdu la garde, ou au contraire celle de la dame RASENDRASOA
d'aprés laquelle la responsabilité dudit sieur MUSSARD demsurerait
engagée par le fait qu'il n'aurait Pas pris les précautions desti~

nées & empécher ce volj

Attendu que cet arrdt avant-dire droit, ne laissant en rien
préjuger la décision sur le fond, apparait donc purement prépara~

toire;

Qu*il s'ensuit que le pourvoi doit &tre déclaré irrecevable,
1farticle 2 de la loi n® 61-013 du 19 Juillet 1961 ne soumettant
& la voie de recours de. la cassation que les décisions définitives,
c'est-id~dire concernant le fond du litige ou laissant préjuger de

la solution de celui-cij;
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11 Février 1969.
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PAR CES HMOTIFS,
eI ISR L
Déclare le pourvel irrecewab
Condnmne le demandenr A 1f'omende et anx dipenng
Mig en A81libérd dnnn 1o rénnce dun rnordil gnnterse Jongsier
mil nenf cent roixantcwnent;
N , _
Tn & ltandience publigune dn mordi onzo février wil neul
cent solxante-neuf;
O stégenient ¢ Me BAZAFINDRALAMPD, Fremier Frécident,
Frésﬁ.dent-
M, RAPSISATOZA I, E n BADAODY-RATARDSY, M. RANDRIANARI-
YELCQ, M. THIERRY, Consecl l re;s
M. PAFMIMIZ’AHM?TS{M Avocht Géndral; Me RANANDEATARISOM,
Groffi oT, : .
' © LA minute ¢u prer‘f*nt arrdt o &té mignée por 1e Président,
1le Censelll erwﬂqpporteur ot le Greffier. ,
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