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REPUBLIQUE MALAGASY . . . .

et e o e e ke ot e v b S it

LA COUR SUPREME, Chambre de Cassation, Section Civile,

.en- sofi audience publique, tenue au Palais de Justice a Anosy,

le mardi onze mars mil neuf cent soixante=neuf, a rendu "1l'ar-

LA COUR, Lo
' Sur le rapport de Madame le ‘Corséiller Ei RADAQDY-RALA-

ROSY et les conclusions de Monsieur 1l'Avocat Général RAKOTOBE

.
Renésy ., .- ‘ e

‘Aprés en @voir délibéré conformémgﬁﬁ“&‘;élfﬁﬁf:
' Statuant sur le pourvol du sieur TATSINO, pour tequel
domicile est élu en 1l'Etude de Mailtres SICARD et RUMONT, avo- |
cats, contre un arrét de la Chambre Civile de l1a Cour d'Appel,

‘du 21 Juin 1967, lequel, confirmant -dans toutes sés disposi-

tions, par adoption des motifs, un jugemént n° 70 du Tribunal
de Section de Farafangana, "du 9 octobre 1964, 1'a débouté de
58 demandq.en;restitution,d'gng;riziére gt d'une maisonj .

Vu les mémoiras produits; N

Sur le dbuxiéme moyen de.cassation, tiré de la violation
des coutumes, en ce gue, l'arret attaqué a déclaré que le
demendeur n'avait pas rapporté la preuve de la donatiqpy titi-
gieuse, alors gue, selon une coutume antaisska, le droit, dital- |
nesse de la progeniture mdle permet qufune donation hors pdrt I
soit effectude en faveur dg fils ainé, sans acte officiel,
mais en la présence de simples témoinsj, ) v

Vu Llarticle 5 de la loi du 19 Juillet 1961;

Attendu gu'aux termes de ce texte, la violationédes
contumes est asslmilée & la violation de la loij .

H

Attendu que, dans ses conclusions d'appel réguliérement
déposées du 23 Septembre 1966, le demandeur a invoqueé 1lfexis-
tence d'une coutume Antaisake sur le droit d'ainesse, et en
vertu de laquelle, il serait propriétaire des blens litigieux;

Attendu quten rejetant la demande de TATSIMO en réclana-
tion des biens susvisés, sans s'egpliquer sur le moyen ainsi
invoqué dans ses conclusions, l'arrét attagué encourt la cas-
sation pour défaut de réponse aux conclusions, équivalabt au

défaut de motifs;
PAR CES MOTIFS,

et sans qu'il soit besoin de statuer sur le premier moyen,
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Casse et annule 1'arret de la Chambre Civile de la Cour
d'Appel du 21 Juin 49675 - - - = e s s E

Renvoie la cause- et les parties devant la méme Cour mais ‘ =
autrement composée;

Condamne le défendeur aux dépens,
x**xﬁhﬂmﬁmxXHﬂ&xﬁmﬁﬁ%#ﬁ%ﬁiﬂﬁﬁﬁﬁﬁﬁgﬁﬁ XXX XXARAKXXEX

«f};r; .Grdenne la 'restitution de F_amende consignée.
. Mis en délibéré dans la séance du mardi, vmngt»hult Janvi-
.er FER iy ‘neuf. .cent soixante=neuf;.'. r~ - ... 0 ok

Im 4 l'audience publique du mardi onze ‘mare- mil neuf cent
soixante-neuf; . ;

PN 0 1 siégeaient 3. M., RAZAFINDRALAMBO, Premler President,
Pres:.dent, IR S e o N L

M. RATSISALOZAFY President de Chambre, :M, RANDRIANA— a
mmo{mm, Consen.llers, Mlle RAMANGASOAVINA, auditeur, /4 Maue RADAODY-:
siégeant par emp%chement de M, THIERRY, et désigné par ordon- RALAROSY |

" nance 'n® 6 .du. '20- janv1er 1969 de M. Le Premier President, g §
- membres; Lo Sl f/. thfg
: ’,/;
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TN RAFAMANTANANTSOA, Avocat Géneral,r Me RAzAKAMIADANA,
Greffler en: Chef. i e

i La ﬂinute du: present\arrét a ete‘signee ‘par-1é Pres&dent,

le Conseillef-Rapporteur ‘et’'1é Greffier-en Chef.
Approuvé la rature d'une ligne nulle.(;
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