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-LA.COURVSUPREME,-Ghambre¢dﬂ Cassation, Section Civile,
en son audience publigue, benue &au Palais de Justice a ANOSY,
- 1le mardi trente décembre mil neuf cent soixante neufy, a Ten-
du 1tarrét suivant 3 z ey =
-1 1A COUR, | L
- . gur ief rapport de Madame 1e Conseiller E. RADAODI~
RATAROSY, et les conclusions deAMonsieule'AyocattGénéral RA-
 FAMANTANANTSOA; e
Aprés en avoir 4éliberé conformément & la lolj:
t - Statuant sur le pourvol de‘ia‘SOﬂiETE‘INDUSTRIE$EE et
COMIERCIALE de L'EMYRNE 8.I.C.E.), dont le giége est & Tana-

-

bt

' narive, et pour lagtelle domicile est élu en 11Etude de Maitres | |

STCARD et DUMONT, avocats, & 1Vencontre de 1'arrt n°22 de la

Chapbre Commerciale de la Cour d'Appel, du 22 Pévrier 1997, lem§£

quel, infirment le jugement du Tribunal‘de'Séctibnfd?Ahtsirabe

du 14 Juillet 1966 qui & déclaré que l'Ordonnance_d‘injbnction

de payer du 25 Octobre 1965 gortira sbn plein et engier effet,

8 jugé que ladite Ordonnance ébtait nulle et de'Pnl effets
o .

, vu le mémoire en demande; - . : 1

" gur le premier!mo§en de cass

fausse interprétation e enaturation des conventions passées
entre" les parties, eh_ce€ ue, l'arrdt, attaqué avait admis que
la Sel.C.E. avait accepté de reprendre le véhicule pour le
solde du prix resban , afl, alors ue, celle~ci ntavailt nuile~
ment 1l'intention dtasdopter cetbe solution,. et qu'a cet effetb,
elle avait adressé trois lettres recommandées aux époux RAKO-

TONDRABARY, leur demandant de venir- reprendre le véhiculej

~ Attendu qu'aux termegtde 1variicle 6 du con%rat'de ven~

te, en cas de non paiement des effets' échus, il n'existe que
denx alternatives. au# choix de la SeL.C.Ea, s0it de procéder

3 1o vente sux enchéres publigques dau véhicule, et ceci- confor—
nément sux exl-gences de 1%article 93 du Code de COmmerce,

soit de reprendre le véhicule, auguel cas, A Yarticle 7 du con=-

¢

trat précise qu'a défaut dtentente amibble, il sera procédé
_ A une expertisej - - . o
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Attendu que 1'arrét en & aéduit que si la S.I.C.E.
a gardé le véhicule en sa posgession, Sans procéder a- -
nne vente aux enchéres ni provogquer une expertise, clest
qu'elle avaeitb dccepté de reprendre:le véhicule pour le
golde du prix resbant ag; :

Attendu gu'en protestant contre cette apgréciation
par la production de trois coples de lettres qu elle au~
rait adressées sux époux RAKOTONDRABARY leur demandant de

1 rreprendre Le véhicule, la S.I.C.E. tente de remetire en

' cause des gquestions de fait qui ont é6é gouverainement

_ w_constatées‘par;les-ju es du fond, et gui.échappenﬁ au con-
tr8le de la Cour Suprémej . Tt

s ' Qu'il sensuit que ie moyen n'est pas fondés

Sur le deuxiéme moyen de cagsatioh, tiré de la vio-

- lation de Llarticle 95 du Code de ommercé;Lfausse interpré-
“tabion, ep_ceimue, 11axr8t atbtaqué e admis qiie ¢ si 1tinten~
tion de La B.l.C.E, n'avait pas 4té de reprendre le véhicule
pour le prix restant aft, elle aurait procedé & sa vente aux

. enchéres publiques, conformément aux dispositions de 1¥arti-
! cle 6 du contratlde vente, lequel se réfere aux formalités
- de ‘LVvartigcle 93 = du. Code fe” Commerce, alors gue, ©€ texte
~ &talt inapplicable au cas, de 1'esgéce,‘1e$'forma1ité3'de la
- mise en gage du véhicule n'aysnt pas été. accomplies, et la
€ SuI?G;E..se trouvhnt‘dans 1'obligation,ﬁe}prenﬂreijugement

contre ses débiteprs pour pouvoir procédﬂrr-afuhelvbhte aux
enchéres’ publiques; L ' L L
- Attendu qutaux termes de 11 article 5 du contrat de
vente, 1'acheteur ne deviendra propriétaire de 1a voiture
qutaprés le paiement intégral de son prix et gque jusguta

%e mnoment, le wendeur en restera le seul efiunique proprié-
. aires o ‘ . B

a9 . . “Que de plus, aux %Brmggwaa)l'arﬁicle 9 du méme con-

.. trat, l'acheteur est tenu de mainbenir le véhicule en phr~
_._ . fait état jusgu!é:com@lgt;ggiemghtgila'consebvatibn de ce
. " dernier' consbtituant la.garantie du vendeur; - - v
T Attendu qutil résulte’ de ces conditions imposées
i~ par le contral gue ofme si les formalités de la mise en ga-
. ge n'onb pas été accomplies, & la suite d'un contre-temps
.., exceptionnel, 31 nlen demeure pas moins gue la woiture
S ,constituait:ipdgage.du palement de 1a créance de la S.T1.
~ . LeEey S S s v _
S Quecpar pilleurs,. ltarbicle 93 du Code de Commerce
-~ _ 5 _interdit et co siddre comme nulle,. toute clause auborisant
le créan.cier & stapproprier le gage ou b en disposery
sans l'accompiissement des formalités prévues par les ar-
ticles 2 & 7 de la Lol du 28 Mal 1958 relatives aux ventes

publigquess
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Que dés lors, il alexisbe aucune violation de cet article

93 du Code de Commerce, puisque la 5.1.C

conformément & la lol -

qutil s'ensuit que le moyen
PAR CES MOTIFS,
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Rejette le pourvoij

Condamne la S.L.Cels a 1t
liis en délibéré dans la séanc

mil neuf cent soixante neul;

Prorogé successivement les m

E. avait jgste@ent le gage
de sa créance enire les mains, et que rien ne l'empechaxk;; de pro-
céder, solib a son expertise, sSoit & sa vente

ntest pas fondé;

amende et aux dépens.-
e du mardi vingt huit octobre

ardis vingt cing novembre et

vingt trois décembre mil neuf cent soixante neuf}

Ta A 1'audience publique du mardi trente décembre mil neuf

cepnt gsoimante neuf.

Od étaient présents 3 M.
Président; lime RADACDY~-RALAROSY,

1. le Président de Chambre RATIS
VELO et RAKOTOVAQ Lalao, ce dernier AUd
trative, siégeant par enp&chement de M.
désigné par Ordonnance n°® 5% du 21 Octobre 1969 de li. le Premier Pré-

sident, Membres;

5. René RAKOTOBE, Avocat Général; Me RAZAKAMIADANA, Greffier

En foi de queoi le grésent arrét a été signé par le Frésidents
ie Greffier en Chef.

en Chef,
1e Conseiller-Rapporteur e

RAZAFINDRALAMBO, Premier Président,

Conseiller~Rapporteur;
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TISALOZAFY, M.M. RANDRIANARI-
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