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RAMOIN AU NOM DU PEUPLE MALAGASY
C/ e oo mE TSRS SRR EEES
11ite LE HUONG ‘
lite FRAMAVI L4 COUR SUPREME. Chambre de Cassation, Section
——————————— civilo. on soun audicnee publique,; tenue au Pa-
Ty 1ais de Justice a Anosy. le mardi huit juin mil
R nouf ceni soixante-ct-onze, a rendu 1’ar-dt sui-
p& vant @ '
1!,!' ’ ,
o LA COUR:
1 e o
’_\\,f Sur le rapport de Monsicur 10 Consilller THIERRY les
\ A obsorvatlons de Maittre PAIN. et les conclusions de onsmeur

tavocat Général ROTSISALOZAFY §

Apres on \voJr dpllboro conformemunt a 1a loij

vol dd . sieur RLMOIN contro liarrit
Juin 1970 de 1a Chambru Commercias
a condamne ‘a payer - 4 la aOCle
mne s resppctives de -
i a déclaré 1rr0Q9Vﬁble
ontre ladite So-

Statunnt sur le pour
-contrndlct01re ne 73 du 25
1o de la Cour ‘d aAppel, qud, 1°
té FRAMAVI et au siocur LE HUONG les so
707 .545 Fmg et do 1. 633, 636 Fmg, et qu

. sa demande dc domdeLS*lnt erits fOrmulee e
ccieté; -

Vu l¢ Memoire en dbmnndo,

SUR L& PREMIER MOYEN DE CASbATION pris de la violation
dos articles 1603, 160k, 1609, 1614 et 1626 du Code Civil 4
180 § 5 ot 410 du Code do Procéduro lex]ug
- En, co quu, promiéro_brancho, 1varrdt_ 1+t\qup a wmis horg
dp cause le vondour LE HUONG. a1ors que cc dernlor était to-
nu de garantlr 1: acquereur RnMOIN Tdes . charges pretondues sur
cet objet. ¢t non déclarées, lors de  la ventel'y

Et en ce quun deuxleme branche, la Cour dihAppel & omi s
de déduire, du rbliquat du prlx de vente, les "frulfs', de—.

. venus legalument ia proprieto de ‘1'acheteur depuis 1la date
- fixée pour la délivrance de la choso,

Vu lesdits ‘textes; _
SUR LA PREMIERE BRnNCHE'

Attendu qu’11 rosulup d

s motifs du l-arrbt attaqué que,

.

s a!fétant rendu acguéreur 1le ﬁoﬂ“ 1267 diun - matcriel frigori~
3.4 figue antorluur¢mcnt loué & in Société FRAMAVI, lo sieur Ra-
N MOIN a’ Luntu le mlmo jour de rotdiror ce matvriul, sans autordi-~
T5§ sation de ,lndlte Socmcte*.qu‘il est tait grigf a la Cour athp-

nonobstant

@ 10 vendeur LE HUONG,
iple_i6§6

0l diavoir - mis. hors dc caus
y a gn charge par 1’art

w1 U\
3K§“f  4 ¥¥obligation de garantie mwise

duQdee Civily -
A Mais attendu qug 1tacheteur ayant eu connaissance par

3\ 15 pﬁomusso do vgntao clle~m&me du contrat de location’ pasgsd
auphrhvant ontro la SOClOtb FRAMAVI et LE. HUONG. il 1ui ap=_.
artgnait de faire jouer; mnon pas la gnrant‘e de L} article
16269 mais celle de lfarticle 1629, c'est-d-dire de réclamer
n\ﬁa restitution du prix; a 1f bxclusion de toute demﬁndb de domn—

)
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mages—intérétsy gqu'en décidant au contraire do sc faixe jus-—
tice A& lui-m@me et de repTrendre par la force le matériel li-
tigleux, 1l'acquéreur slest rendu coupable, comme 1'a relevé
a4 juste titre 1Varrét attaqué, dlune véritable voie de fait
dont le vendeur me saurait Stre appelé a garantir la répa-~
rationg .

Dlod il suit qufen mcttant hors de causc ledit vendeul,
alors gue 1a garantie découlant du contrat par lui conclu avec
1'acquéreur nec pouvait s'étendre aux aglsscuents délictucls de
c¢ dernior, ltarrit attaqué mta, d’aucune mani.érc, violé les tex-—

tos invoqués a lfappui de la premiérce branchej;

:

SUR LA SECONDE BRANCHE =

Attendu qu'il est ggalement fait grief & la Cour d!Appel
de ne pas avoilr déduit les neruits" du reliquat du prix de ven-
te, alors que, selon 1tarticle 1614 du Code Civel, clest du
jour de la délivrance que Ttous les fruits apparticnnent a liace
quéreur" C

Mais attendu que, pris cn sa deuxieme branche, lc¢ moyen
apparait irrccevablc comme nouveau, n'ayant jomais &té présen—
tés dovant les juges du fond ¥ '

SUR LE DIEUXIEME MOYEN DE CASSATION pris de In wviolation
de 1'autorits dc chose Jugeo attachéc a 1tarvit correctionnel
n® 717 du 28 Juin 1968, cn ce quo 1!'arrit commercinl attagud a
déelaré RAMOIN coupable de voie de fait et dfabus de droit, a-
lors que, sur la plainte de 14 Société FRAMAVL, 1e demandeur
ttd relaxd par jugement du 19 pécombre 1967 du Pribunal Correc=—
tionncl de Tanonarive, confirmé par 1iarr8t précitéy

Atténau que la ddedsion d‘ncguitﬁement ou dg relaxoe n'im—
pligque en gucunc maniérc l'absence de faute civile, soit que
le juge civil reticnne un fait autre que celui sur lequel 1a Jue
ridiction répressive s16tait prononcée, goit que le mime fait .,
bien_que ne tomba— pas sous le coup de la loi pénale, n'en cons«
titue pas moins une faute au sens de llarticle 204 de la Théorie

Génirale dos Obligationsj

Dtont il suit qufen déecidant que la décision de¢ relaxe du
chef de violation de domiecile et de_bris de cldture n'!'était nul-
lemont oxclusive dfune yvoie do_fait ayant consisté, de  la part
du sicur_ RAMOIN, a. tentor de s'cumparer par la forge diun maté-
riel déja loud a un tiers, 1tarrdt attaqué n'a pu porter atteinte
A 1'autorité de choseo jugée attachée 3 1larrét corrcctionnelj

SUR LE TROISIEME MOYEN DI CASSATION pris de 11 faussc ap=
plication des articles 180 § 3, 310 ct hi1 du Code de Procédure
Civile, on cc quo L' arrdt attaqué a déclaré irreccvablc, CoOMEC
présentiéc pour 1a premiéro fois on cause dlappel, 1a demando de

’/‘:—"" £‘//" no/-n




gos—intérdts do RAMOIN contre la Socidté FRA-
MAVI, alors cque ladite demande, chiffrée a_200.000 Pmg
dans l'assignation du 30 Janvicew 1968, a &té portée &
900.000 Fmg dans les conclusions de premiére instancea
da & Mars 19683

dowmimnn

Vvu lesdits textesy

Attendu gue s!il existe cffoctivement unce do-
mande do_dommages—intérdts présentée par le sieur RAwm
MOIN au Tribumal Civil, celle-ci so trouvait exclusi-
voment d rlgée contro LE HUONGS

a'on déclarant irrecovable la de-
mnndo distincte on 500.000 Fug do dommages-intérstg
formée pour 1o promiére fols cn gause dtappcel contra
la Société FRAMAVI, 1'arrit attaqué, loin de vioier
jtarticle %11 du Code de Procédure Civiie, cm & fait
au contraire une exacte applicationg

Dtou_ il sujit g

PAR CES MOTIFS,

Rejettc lc pourvolj
Condame 1le domandour 4 1'amende et aux dépens:

Vis en délibérdé le onze mai mil neuf cent soixante~
et-onze, rabattu a l'audience du mardi huit juin mil neuf
cent soixante—ct-~onmzes

iu publiquement ce huit juin mil neuf cent solxante—

et—Oonzaj
ou &taient préscnts: M. lo Président de Chambre,
RAKOTOBE, Prisidenty ld. THIERRY, Consciller-Rapporteur;
Mma RADAODY-RALAROBY, M. RLJLONARIVELO, M. RANDERIA~
NAHINORO, tous Mombrosg

M. RATSISALODAFY,

Avocat Gémbéral; M. RAZAKAMIADANA,
Greoffier en Chefy

La minute du présent ar-dt.a &té signbe par le Pri-
sident , le Rapporteur et lo Greffier en Chof.




