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1. COUR SUPREME, Chambre de Cassation, Section Civile, en son
audicnce publigue, tenue ad Palais de Justice A inosy, le mardi treize
juillet mil neuf cent solixante-et-onze, & rendu 1'arrét suivant 1

LA COUR,

gur le rapport de Monsieur le Conseiller RLJLONARIVELC 4., les
observations de Maftre Michel DUCAUD, avocat, et les conclusions de

Qtfﬁyud%pnsicur,l‘bvocat Général RaTSISALOLAFY; |
conformément a la lois

%?ERAMW»L\
‘Bufﬁﬁgl‘

ambre
jugement du tribunal de premiére instance

aprés en avoir délibéré
KHOJ4A André contre un arrdt de lJa

1 du 17 Avril 1969 qui, infirmant un
de Majunga, 1'a débouté de

Statuant sur le pourvol de
Gociale de 1la Cour d'Appe

pa doeiande;

1'excén de pouvoir, en ce que 1

arrété™,

- . . - P
n'a pos cuivi une jurisprudence et
du tribunal de travail de

volr pas
tion du demandeur

pecrétariat
de la clnssification d'un travailleur en

Vu- les mémoires prodults en demande et en défense;

R LES DEUX MOYENS DB CASSATION REUNIS et pris, d'une part, de
2 Cour d'appel atafFsuivi la décigion du
fon matiére de détermination
1'absence 'de précision sur un
de 1l'arrét", en ce que ledit arrét
ablie .antéricurement par un jugement
Cour dtappel;

d'Etat aux affairas soclales
ot d'autre part du Wyice

Majunga confirmé par 1la
attaquée de mn'a-
la classifica-
et wne

attendu que le pourvol reproche a la décision
suivi, pour rejeter 1n demande de révision de
en cassation, une décision ministérielle,

jurigprudence Ghnblie;

Suunce
justifiait nl
pour pouvolr

Mad g ottendu quo pour justifier sa décision, 1o Cour dtappel
gqutil ruesort des pléces versées au ddbat que le wvicur KIIOJA ne
de dipldéme ni d'expérience professionnclle suffisante,

dtre classé dans la 5éme catégorie qu'il revendigue ac-

tuellement;

suffisaument gu'en
des caisglers directement responsables;
clefs de
¢t responsable de
~voe les livres de
coinle
cnls
dtunc culssi,
de Mlentreprise et qui
ment 1o vérification de
mouvencnts de fonds

sicr dircctemcnt responsable est cului gul ao

documents versés aw dossier, montre
cut 8tre assinmilé a la catégorie -
que le fait qutil détient les
con coffre et de son hureau permét seulenment de déduire qu'il
atérielle des encalsses

s caisse (concordance ms
calssc) mals ne saurait 8tre suffisant pour le tenir
' ue d'une cailsse; gqu'en effet le
asune saul 1o gestion
au contrdle quotidicn de 1a direction
assure au lieu et place du chef de 1'létablisse-
toutes les pieces comptables cntrainant des
disposition; que tel n'est pas le cas

Qu'au surplus, 1texamen des
aucun cas 1l ne P

diruvctement responsable de la ten

sans &tre soumis

dont i1 a




Attendn que de tels motifs, qui ro

Fond d'apprlclcr les documents et circons
léralenent la décision attaquée;

PAR CES MOTIFS,

dances doe Lo enuse, JUPtiflvnt

Rejette le pourvol;

Condamne le demandeur & l'amende ef aux dipenss

Mig en délibéré dans 1la séance du mardi vinet-doux juin wil neuf

cont. soixante-et-onze;
Lu & 1'audicnce publigue dn wardi teoize juillet @il neuf coent
soixnante~ct-onze;
Ol eidégenicnt : M. RuHaFINDRALAMBO,

M. RJJHONARIVLLO Conseiller-Rapportoeur;

Mme RADLODY-RLLAROSY, M. THILERRY, M. RuNDRIuNLﬂTNDhO Mbmbros'

M. RaTSISLLOZ.FY, Lvocat Général; Me RAZAKAMT LD NG, Greffier. en

Chef.
.. L winute du présent arrét n. ete *ignéo par 3 Prigident, le

Cong seillor- Rapporteur wet le Greffier en Chef.

lavent du pouvolr dos juges du -

Promier Prsident, Frésident;
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