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LA COUR SUPREME, Chambre de Cassation; Section ¢ivile, en .son

janvier mil neuf cent soixante-douze, 2 rendu l'arr8t suivant ¢ -
Li COUR, o R
Sur le rapport de Monsgiecur le Conseiller RAJAONARIVELO, les -
observations de Maitre RARIJAONA et les'concluSions de Monsieur .
1'Avocat Général RATSISALOZAFY; . . ; : ‘ SRS

Aprés en’ avoir délibéré conformément-a la loi; L
§satibn de'RAZOELY\MarieuLduiéé;
(Chambre Civile), du 31 Mars 1970
i11let 1968 validant 1'opposition

Statuant sur le pourvoi en ca
contre un arrét de la Cour d'Appel
qui-a infirmé le jugement du 29 Ju
faite par la requérante;

Vu les mémoires en demande et en défensej’ ; o

SUR LE MOYEN UNIQUE DE CASSATION pris de la violation de L'ar=
ticle 5 de 1ia io0i n° 61-013 du 19 Juillet 1961, manque de base légale
en ce que, des motifs de llarrét n'apparaissent point les éléments de
fait, base légale de 1a décision entreprise, pour justifier la nul«:
1ité de ltopposition formée par la requérante; et en ce que par aile
leurs, la Cour d'Appel a donné une interprétation erronée de la caus

en déclarant 1l'opposition non fondée alors que 1'opposition faite . -

n'est gu'un acte purement ‘conservatoire ne préjudiciant paS’les‘prbp
bplémes de fondj; . o _ S
Attendu qu'aux termes fde llarticle 2 du Code de Procédure Ci=
vile "l1'action n'est recevable que si le demandeur justifie d'un
intérdt juridique, né et actuel, direct ot personnel®; qutil appar=
tient au demandenr d'établir l'existence d'un tel intérdt; '
Attendu que l'arrét a constaté souverailnement qu'’ "aﬁcunézpiécé
'du dossier ne prouve que RAZOELY Marie Louise a qualité et intérdt A
venir contester la validité du testement et a fortiori & falre une
oprosition & son exécution'; o ‘ R
Qu'en 1'état de cette constatatlon qui ressortit au pBﬁvBi
dtappréciation souveraine des documents du débat, la Gour a‘pu~1éga*
lement déclarer irrecevable 1l'action de la demanderesses T

Qutainsi le moyen n'est pas fondé;
PAR CES MOTIFS, .

momommommozdEDD

.

Rejette le pourvolj -
Condamne la demanderessse A l'amende et aux dépens.

Mis en délibéré dans la séance du mardi quatorze'décembré:mii'
" neuf cent soixante-et-onze; . ° o
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audience publique du mardi onze janvier mil neuf c;,,gt

1x&nte-»dou 203 s g
siegeaient M. fRAmFINDRALAMBo, Premier Présioent, Ppésmé’nﬁm S
-

: RAJAONARIVELO, Conseiller-Rapporteur;
n¢, THIERRY," mmromo Lalao, RANDRIANAHINORO,
RATSISALOZAFY, Avocat General, Me RAAAK&MIADANA Greffler

Membres;

;Larminute du. present arret a ete signée par 1e Presn.dent le .

11 r-Rapporteur et le Greff:l.er en Ghef.
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