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en son aufience publique, tenue au Palais de Justice la ANCSY,
mardi vingtecing Janvler mll neuf ce nt soixan e~douzea a:4enau

ljaqrﬁt guivant
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La rapport de Madame 1é Conse 1ller B
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v ROSY, et. conclu51ons de ﬁonuleur l'Avocat, General RAND?¢hNA

RIVELO 5 - ‘ ‘ o o

»o - _ | ) ,
o Lordsen avoir délibéréd conformement a 1a 101

ant sur le pburVGi de i w'RAOSﬁRA, RﬁVA O1=T
S04, toutcs doewddemeurant a Manarlntsoaulsotry, a Tananarxvu;
contre llarrit n2 %81 de 1la Chambre Civile de 'ia Cour d?Appel
du 6 Mei 1570, confirmatif du Jugement n& 2758 d¢ la Chambre, G
vile du T—ibunsl de Fremiére Instance de Tananarive,:du. 5 Noven
bre 1907, leguel les a déboutées de toutes leurs deﬂandeqq Flns

¢t conclusions 3 .
va les mémoires eon demande et en défeﬁse kS

le premier et le doux1eme moven de, cassatlon ré

. Sux
nis, pris <e la violation de 1'autorite de la chose Jugee et ae
1a coutume, ¢ifaut et contradiction de motifs., en te qua,ql'
rét attagus sclaré que la preuve du caractérc familial des
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ulen consequence, il y avait lieu de leur falr
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s régles légales de la dévolution. successorale
les qu eiles sont prévues par le Décret du 5. Novambre 1909 mn
difié par le Décret du 27 Février 19n0$‘alors que; : 31 résu
des énonciations des. Arrdts n2 435 de'la Cour diAppel duiia
1968, : gt -n2 &6 de la Cour Supreme du 24 Juin 1969, que lés
revendicquds, ot plus, particuliérement ceux qui figurant dan*
testamv“u o RLEOTOMNAVO, avaient dufxnltﬂvement acqula*le
tére de "bhiaonz ancestraux" , et qu'en conséquoence; il-
lieu de lgur faire application des régles de la coutumeﬁ :
selon leg termes de son propre testament du. 8. Avril 196650E
RAMBELO 1"*w”8ue avalt prbclsa. par les termes “tanana'lovuk

avalent.itz %ttrlhu@s par herltage KR

, Lttendu qu'il résulte de 1'arret a*taqué{”
ge soumis aun juges .du fond portait sur la succession’ duqsleur
RAKOTOMLVC 4 Zooum ducede de RASOATAMBAHY, auteur des defen&eLrs
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' .Lt" :du que les bl ns 1mmob111ers recueillis par RASCiw~
wBBnHY l’o k- ét par testament 3 :

é““' . Lt%endu qu!? 11 rcssort des constatations da 1larrit
:qu'll'n‘est pas &établd, ni m8me allégué qu'il se serait agi de
?Koaxasaﬂa‘Ochappant par leur nature du princxpe du masie
aandidy $ due des lors, par alelcatlon de cette régle, le tes
‘tateur ‘pouva it en disposer librement en faveur de sa femme sur
Vivante, et - calie—cl a pu les transmettre par’ devolution succes
“ale qullere A ses propres héritiers j
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CH fttéﬂau on ce gui- ‘concerne les biens non compris da
1e;festnm“nw,fleg3uwes du fond en ont apprécié souvera 1neroqt } que

le 'caractére non famillal que cette appreciatlon ﬂchappe ay comi-
.trole de la Gour Supréme ;W\

Gutil 'ensult .que les premmer et deuxleme moyens ne:
sauraient S$tro accueillis j :
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- ~. . BSux lu troisiéme moyen ds cﬁssation, pris de 1la vicla-
tion de 1z wiume réglementant la validité du testament 1iti-
Fieuxyien ce ue, pour déclarer valable la testament n2 3188 du §
Lvril 1866, otn se basant sur le Certificat nud1ca1 gu 7 Aveil
1558 l'arrﬁb attagud a diclaré que la testateur &tait en plewne
‘possession Cc ses facultds intellectuelles, alors que, la dégra-
~@ation rocide de la santd de celui-ci, -leguel devait décéder 'lo.
#1 Avril 1965, ne permettait pas d'afflrm&r, que trgis jouxs’
cavant sa mort, il £t encore.en pleine possos sion de ses facul-
‘tés dintellcctuelles J

< Littendn ‘que le moyen ne vise aucune régle coutumiére
qul‘aura“t,ut“ wvioclie, et que tconformément aux dispositions da :
Yiérticle g5 dd la Loi. N&, 61-013 du 19 Julllet 1961, 11 d01t T
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f¢tru dfclare irrdcevable ; LT

. que de plus, le €ait de sav01r, si At moment do @ictor*
don tLStm&G“t le’ testatcur,=t31t en .pleine pogsessgion de sag -
mfacultus 1ntellectuulles, ast une question de pur fait laisséo .
a. 1Lrappriciatian souveraine .des. Juges du fond, et qui, dés tors,
.MChava o coutrale de la Cour. Supréme j . s . : =

b 8 ensult gque 1o tr01sieme moyen ne saurﬂit eur@_

accuellldd j S
' , - RAR.:ca‘_sjnrx)T;;F_s_,
Se q“+te 1L pourv01 H -’
Condamme les demanderesses a 1'am ande at aux dipens '3

: CApeld pour: la premiere fois & l'audlence ‘du mardi:
v1ngt-hﬁiu daccmbre mil neuf cent 501xante et-onze, et mis o
AE1libéré 8w vingtecing Janv1 er mil neuf cent soixante-~douze, &
laquellc 1o’ ﬂ:llb‘rw a &té- rabattu pour- changem 2nt do COWPGultiDZ
de.la Cour j ' o . _
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% im osubliguement a lﬁaudlance du mardi vingb$cinq
janvier il nouf cent soixante~douze i '
~ od Staiont présents § M. le Premief‘ PFisident RABAFI
NDRALAMBC, Trisicdent ; Mme mmubma-mt,mosv, Conseillbr—-"{ap-‘

porteur j

Mol THIZRRY, ?LAJAONARIVEL@; RANDRIANAHINORO, -t‘ox‘zs
Mombros . _ . Ly

ulfe SNDRIANARIVELO,- Avocat Général ; RAZAKAMIADANE,
Greffier on Chef ; o L . e :

La winute du présent arrst a &t& 51gnee par 1_‘Pr”
sident, 1lc Ra**ortﬂur ¢t le Greffier en Chef .-’
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toprouvd UN mot ajoutd,-

'DROIT FIXE : 4.000~ Fmy hml 'Jg,g
Enregxam, au Bureau des: ACF
. de Tananarive, B Mn&&ﬁg??wmf’m ..'eiaﬁ
Regu : QU#‘\"‘K,E‘HIQE?E@ E
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