AU . - 25 Avril 1972,

REPUBLISUE MALAGASY
AU NOM DU PEUPLE MaLAGASY

Li COUR SUPREME, Chambre de Cassation, Scction Civile, en
mon audience publigue, tenue au Palais de Justice & dAnosy, le sardi
vingt-ecing avril mil neuf cent soixante-douze, & rendu Ltarrét sui-
vant @

' Li. COUR,

Sur le rapport de Momsieur le Conseiller RALJAONARIVELC, et

les conclusions de Monsieur l'ivocat Général RATSISLLOZLFY

Lprés en avoir délibéré conformément a la lodj

Statuant sur le pourvoi de RASOQARIMIHEER. Harie et de RLVELO-
ILSCH Claudine coentre un arrdt contradictoire de la Chhwbre Clvile
de la Cour d'&ppel, du 13 Mai 1970, gul les o déboutdées de leur action
on pdtition d@'hérédite;

Vu le Mémoire en demande;

SUR LES TROIS MOYENS DE CLSSATION: REUNIS et pris de la vio-
lation d¢ in 1ol n® 61-025 du 9 Octobre 1961 relative aux actes de
1rétat civil, en ce que 1l'arrdt attaguyé a estimd gue n'avait pas été
rapportée la preuve ddéterminante d'une identité de persenues-cutre la
déTunte RASOANJANAHARY et la mére des demanderesses, wlors que 1téta~
plissoment de la filiation de celles-ci résultait de la production
résuliére dlactes d'état civil, et que 1'exigence dtunc démonstration
suppldincentaire destinée a combattre les déndigations des défendeours
aboutissait & renverser la charge de la preuve;j

Lttendu que lo dame RASOANJLNLHARY, disparuc en 1959, aurait
eu pour enfants RAZAFIMBOLOLONA Héléne et RALZAFIHLNLNTSOA, dofendeurs
au pourvoi, et RLZAFIMAHEFA; que les dames RLBOARIMANEFA Marie et
RAVELCARISO: Claudine, demanderesses, font grief a Ltarr8t attagqué
d'ovoir d¢ecartd leur vocation héréditaire, au seul motif qu'elles n'au-
roient pu rapporter la preuve d'une identité de personncs entre leur
grond thére RoSC.NJLNLZHARY et le '"de cujus', aux droits dugucl elles
viendriient par représentation de leur pérc RABLPIMEFL, prédécede;

Littendu gqu¢ la Cour d'iappel s'est fondée sur des constata-
tions purement négatives, & savoir que les demandercsses n'avalent
pas acoistd a l'enterrement de Dame RASOANJLNAHARY. ¢t qutelles n'a-
vaient pas effectué, dans une procédure d'immatriculation en cours,
la reprise d'instance consécutive & ce décés; gu'elle a cmis de re-
lover et de discuter un certain nombre de foits positifs résultant
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an dessier et des débats, notamment que le
CGirioent nées la wd

Trarnka), ot qutelles exergalent 1a mdme profession (dentellidre);

gutodle a qualifié, en outre, a' “évasif" le tomoignage de Dawme RiZL-
PT.ORGETARLNA, alore gue celle—ci avalt précisé gue R ZaFIMBCLOLONA
0oline et RAZGFIMANANTSOL 'ont présenté a la fawille RASOARINAHEFL et
u 3y ynLOLRIS0A Claudine comme étant les enfants de lcur fréve RaZLFI-
WU TEEAY S . .

atuant comme i} 1'a f2it, 1'arrét atta-

D'ou 11 suit qu'en st
jong les Qonséquences légrles qul

r% n'a pas tiré de ses constatat
i Viwposalents
PAR CES MOTIFS,

R - L

_ Gasse et annule l'arrdt n® L0OO du 13 Mai 1970 de la Chambre
garroctionnelle de la Cour d'iappel; .

Renvoie la cause et les parties,devant 1a mbme Cour, mals

~utreoment composée;
Condamne les défendeurs A4 l'amende et aux dépens;

Ordonne la restitution de 1'amende consignée;

' Lppelé pour la preniére fois'dans‘la séance du mordi vingt-
doux février mil neuf cent soixante-douze et mis cn dd1libéré an onze
- awpil mil neuf cent soixante-~douze; & cette derniére audience, aélibéré
proregé au vingt-cing avril ridil neuf cent soixante-douze;
Lu & l'audience publiﬁﬁe du’ mardi vingt-cing avril wil neuf
eont soixante-douze; . ' R
O siégeaient : M. RLZAFINDRALAMBo; Premier Président, Pré-
glicdentsy M. RaJAONARIVELQ, Conseiller-Rapporteur; ‘ '
MM, THIERRY, RAKOTOVLO Lalao, RANDRILNAHINORO, tous membres;
o M., RATSISLLOZALFY, Avocat Général; Me RAZAKAMI;DANA,-Greffier
en Chef, : . ‘
La minute du présenf arrét a &té signée por le Président, le
Soreeiller-Rapporteur et le Greffier en Chef.

s deux RASOANJANAHGRY & o
we apnée (1885), dans le m@me quartier (inbstonilitas .
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