]G,

LRI ASOTO .
o/ WY

REPTRTRNGA }
I T T
LA COUR?SUIREME,_Chambre-de_Cassatipn, Section Clvile,
en son audience publique, tenue au Falais de Justice & Anosy.
le macdi onze Jjuillet mil nenf cent. soixanbeidouze, a rendu 1°

- arrét suivant
" La coum,

- . Sur le rapport de Mcﬁéieur_leicbnseiller RAEDRIANAHIw
NORO, et les conclusions de Monsieur le Fracureur Geénéral RA-
PAMAWDPANANTSOL 3 ) S : e
Aprés'en-a§oir aélibéré conformément & la loi 3
. :Statuan%’sur”le-pbhrvdiﬂde:R£BE1ﬁBO$D contre un arré’
de la Chawbre Civile de :la Cour d'aAppel du 25 juin 1970 qui a =
") - confirmé un- jugement du Tribunal Civil de Tananarive du
_ 27 Aveil 1969 ayan}y ordonné son expulsion de la propriété WA~
DERASOA, . ST o : .
2) ~ dit que cette expulsion: ne ponrra*avdirllieu avant "on
délai de trols mois” —~ & conmpter de la motification dudit arretir,
. 3) - infirmé ledit jugement en ce qu'il a. condrmné RABENASOLO
.4 verser au sieur RABEFIRINGA Joseph la somme de 15.000 froncs

par mols a compter 4 0ctcbre 1967 jusqu'au délalssement de Lodim- 18

meuble ;

Vi les mémoires produits en demande et en défense j;

gur les premler, troisilme et quatriéme moyens réunis,

et pris de la violatlon de ITautorite de la chose jugde, de 1°
abscnce et de la contradiction de. motifs, en ce que la Cour 4'.
Appel a, & tort, qualifié 'le demandeur a'occupant sans titre ni
droit et & ordonné son expulsion, alors que statuant sur la na-
ture de L'occupation par le demandeur de la propriétd bhuDERASOA,
elle avait aéciaé, par arrét n®330 du 9 .mai 1968 que le deman-
deur occupalt l'immeuble en qualité-dé'locataire et qu'avant de
demsnder son expulsion, 1l aurait fallu lul donner congé 3§ 4’

autre part, en ce que’ 1l'arrét attagqué n'a pas cépondu sux con -
clugions du demandeur dit 8 Avril 1970 dans lesquelles 11 a sou-
levé 1'existence dune précédente décision passée en force de
chose jugée ; enfin, en ceique Ll'arrét attagué, aprés avoir Ju-
gé RADINASOLO-comme un occupant sans titre ni dreit, s'est ccn-
treait en déeidant, sur 1'indemnité d'occupation formulée panr
RABEFIRINGA, "qu'il n'y a.pas lieu de le condammer & payer une
indeanité dlscatipation” — au motif “quiil n'apparalt pas que le
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siwur 2L BENASOLO ait de nouvesdu pergu 1a pension de 9.065 francs
2,088 la vente de 1'immeuble" - autrement 4it, en considérant ¢

c . tte somme de 9.065 francs due au demandeur, mais retenue, CONE- ¢

titue un loyer

- Attendu Que ces trols moyens sont irrccevables, aux
tep.ot de 1larticle 58, 1er et seme alinéas, de la loi du 19 Jui-
1ot su51, comme ne visant pas les textes de la loi dont la vie-

Tntion cst invoquée 5 : '

: gur le second moyen pris de la violation de 1'article
» 40 4 - 1t'Ordonnance n- E52A00 du 1er Octobre 1962, en ce_gue, a- {
' cri wenst nta 668 donné au demandeur, alors, d'une Dort, que oot
fan went A ltarticle 18 de 1'0rdonnance preclitee : en cas de be-
1 nie indéterminée, le bailleur déslreux de 1ipérer son immeut:
Ati. locataire de bonne fol qui ne pénéficle pas du aroit au malr
£t_n Asns les lieux sera benu de lul donner congé, trois mois i
Ly oo, par lettre recommandée avec nccusé de réception ou par
enoolodt d‘huissierz egw%ue qa'autre part que 11octroi de ce cog
o 5 adéciaé par l'arre n°3%0 du 9 mal 1968 qui a reconnu le &
L1 Asur comme locatalre de la propriété‘MADERASOA 3 :
- Attendu, d'une part, que comme 1e constnbe l'arrét ot
oo Wyis-&-vis de RABEFIRINGA Joseph, le gicur AR NASOLO estl
oacupant sens drolt ni tltre" 3 :
. Gue d'autre par?t 1" aprét de la Cour a'Appel du 9 mel
1458, statuant sur appel d'une Ordonnance de référé rendue, le ®
n.cembre 1967, par ie Juge des péfépés de Tanenarive, nyant &% |
1 :mdu en matlere de référé, ne sauralt, en aucun ces, lier les §
duges du fond ' o :

Qu'ainsi le moyen n'est pas fondé j

TR CES MOTIFS,.

1

Rejette le pourvol 3 * ‘
Condamne le demandeur 3 1'amende et aux depens
MiS‘en'délibéré,dans 1a séance du mardl treigze Juinc
neuf cent soixante-douze 3 ' ‘ '
B ~ Lu publiguement 3 1'audience du
neuf cent solxante~douze; - ; . '
; Lo © . ob étaient présents : M. le Premler Frisident RAZAFL
' Nﬁﬁ;L;ﬁBO,;Président ; M. RANDRIANAHINOROQ , C9nseillerfaappmwa:
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nardl onme jullletr

wme RADAODY-RALAROSY, M. RATAONARIVELO
eI tous Membres j : ~
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1. RATSTSALOZAFY, Avocab Général ; RAZAKANTADANA,

fpoisier en Chef 3
La minute du ﬁrésént‘arr§t 4 étégsignée par le Fres
le R=pporteur eb le Greffier en Chef. : 3
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Tananarive 12 meptembre

COUR SUPREME £ GREFFIER EN CHEF DE LA COUR D'APFEL

CHAMBRE DE CASSATION

onsieur LE RECEVEUR DE L' ENREGISTREMENT

Ne ‘ \fa& ~CS/CC/G

Copies libres des arréts civils 12

18 n°55 du 11 Juillet 1972 (RABENASO-

10 ¢/ RABEFIRIHNGA) ecevesoccennsse

: 22 pn°56 du 11 juillet 1972 {Dame
KOURSABHAY ¢/ Dame RAMANANDRAISOA) ...

TOtal .sel

§ Pour réclamation des
droits de timbre et d%en-
registrement apris le dé-
1ai de 2 mois imparti.
(Art.200 du CeGeEe)

1. _ . 1e Oreffier en chef,




