ARDET INo 125

« du 20 décembre 21106 L
Ensgzer 12 188-CO

RAZ AFINDRAZ.AHA Thomas ef consors
Cj -
RAZAFINDRAZAHA Esntmanuel et autrs

REPUBLIQUE DE MADAGASCAR
AU NOM DU PEUPLE MALAGASY

2 'La Cour Supréme, Formation Toutes Chambres Réumies, en son audience
"k exiraopdinaire {eoue au Palais de .Eush..,e 3 Anosy du mcmroeh vingt décembre deux mille
¢ siX, a vendu Parrét suivant ;

LA COUR,
A;mes en avoir deh"bﬂm conformémentila icn

: Statuant sur 1e pourvoi ds RAZAFINDRAZATIA Thomas, ANDRIANALIZAHA
Andre, RAVACARINIVO Elisabeth, RAZANABACARISOA Louisetiz et RAMANA-
S MIZAHA Hantanirina, ayant pour Conssil Maitre RATOVONDRIAK A Olivies, Avocat,
= e ms as fot 2 A 28 R Route ds PUniversité et v &lisant domicile, conire un amét
. el csn&adxcmm w1320 du 22 Juin 1994 do b Chambre Chvile de a2 Cour & Appel
- @Antananarivo  qui en recomnaissant comme seuls of uniques hérdtiers de fu
3 RMAHNDMAHA Emmanuel et RAKOTONDRAZAHA Marfus Hslé, 3 Pexclusion
e RAVAOARINIVO Elisabeth, RAZAFINDRAZAHA Thomas, ANDRIANALIZAHA
1 AgdsS, RAZANABAOARISOA Louiseite, ef RAMANAMIZAHA Hantanirina, en
lonnant la restitution entre Jes mains de RAZAFINDRAZAHA Marius Helis st
] _’OTONDRAZAI-M ‘Emmianuel par RAVAQ: ‘\.RINIV O Elisabeth ¢i consorts des biens™
’i%s détiennent indfiment, on ordonnant par ANDREANMAHA André et
RRZANABA(}AR&SOA Louisstte I3 reatitution du titrs foncier et lewr possession relatifs
afty immeubles énumérés dans lo testament annulé du 02 foveier 1972 de fen
“RAZAFINDRAZAHA en ordonnant Pexpulsion de RAZANABAOARISOA Louisette ¢
¢ . do tous occupants de son chef des immeubles qu'elle occupe 3 Talamary Amborompotsy
7 (Ambohibao), en’ cemdammm conjointeraent | et  sclidairemient les  comsorts
RAVAOARINIVO Elisabeth 3 payer aux consosts RAZAE*Q@DRAZAIM Emmanue] Iz
somme de 4.000.000 Fmg a titre de dommages-intérdts pour privatisation de ; joudssance et
préjudice moral, en condamnant solidafrement ef “conjoinfement ANDRIANALIZAHA
. André, RAZANABAOCARISOA Louisetis et RAMANAMIZAHA Hantanirina 3 payer &
RAKOTONDRAZ AHA Marius Helid ot consorts la somme'ds  13.000.000 Fmg 3 titre de
rembousserment ¢y prix de Ia propnete « bmckey Joes's», en  déboutant
RAVAOQARINIVO Elisabeth et consorts de lsur demande. reconventionnelle en partage, en
condamnant RAZAFINDRAZAHA Marius  Helis ‘et comsorts a4  paysr
ANDRIANALIZAYIA André la somme de 4. 030.600 Fmg, a infitmé ﬂ@meat_ Ia
Jugemcnt n°1908 du 20 Juliet 1987 rcx&du p&r ke Tobunal de Prcxaﬁéw
" &’ Antananarive ; ¢




Vu Famé: £°I90 du 20 Juilier 2003 ge o Chambre de Cassafion renvovant ke
ause ¢ Ios parties devant 2 Formation de Contebie, Toutes Chambres Réunies
Vu les mémoires en demands et en défense - : o

L2

. Suria compédtence -

Attende  qu'2  Pappui  de  lemr deuxidme powrvoi en  cassation,
RAZAFINDRAZAHA Thomas et consorts invoquent 4 Pencontre de Pareét attagqué les
moyens identiques 3 ceux sur. [esquels la Cour Supréme §*était fondée pour casser I'arrét
1°66 du 13 Janvier 1988 rendu par Ia Chambre Civile de I Cour 4’ Appel ;

Attendy gu’aux fermes de Particle § de Pordonnance 8°82.019 du 11 aofit 1982,
lorsque aprés cassation d*un premier jugement ou 2mét rendu dans I méme affatre et entre
les mémes parties, procédant en Ia méme qualits; le sscond jugement ou arrdt attaqus par
Ies mémes moyeas que Ie premicr ce pourvol saisit 1z formation Toutes Chambres Réunies
laqucHe on cas de cassation Svogus of stattic au fond ; ,

Attendu que la formation Toutes Chambres Reéunies se trouve done régulitrement
saisic, sur Ie remvoi effectué par I'amét n°191 du 21 Juillet 2003 de I3 Chambre de
Cassation ; o : .

Sur le prentier moven de cassation pris de 1a violation des articles 180 du Code
de Procédure Civile, 5 et tiré de Particle 47 de ia loi n°61.013 du 19 Juillet 1961 , Viniation
de 1 loi, dénaturation des termes dy débat, manque de base légale ¢n ce que Parrét attagné
a soulevé d’office la nullité des actes d’adoption des 30 Juillet 1927 et 21 décembre 1945
aux motifs que lesdits actes contenaient les mentions expresses d'une filistion adultécine -
illicite comme provenant de rapports defendus par Ia loi, alors que ces rapports au moment
desdits actes d’adoption ne constituaient qu'tin délit civil ; C

Vu Ies textes de loi visés an moven ; : o , _ :

.., Attendu que I arrét querellé a articnlé dans ses motifs gue « ces actes d'adoption,
ayant potw effef de « Igitimer » whe filiztion « licite » se heurtent aux dispositions ds lof
relative & Ia filiation ot successions applicables dans Ie cas @ espice ¢t contrarient Pordre

- public ot Ics bonnos meours, qu'ainsi los cnfants athltdring que sont RAVAQARINIVO
Elisabotly, ayants droits de fou RAMANAMIZAHA Raphal, RAZAFINDRAZAHA
Thomas ne peuvent avoir droit sir la succession de fou RAZAFINDRAZAHA » ;

- Attendy qu'ainsi formulé, arrét. n’a point provioncé la nullitd desdits actes
d’adoption mais a simplement refusé qu’ils produisent des effets juridiques ;

Que Ie moyen manqus donc en faif ot e peut qu’éire rejoté ;

- Sur fe deevidme mayes de cassafion tivd des articles S, 42, 44 de fa loi n°61.013
du 19 Juillet 1961, ot pris de la violation de, Particle 18 de Ia lof 68.012 du 4 Juillet 1968,
violation ef fausse interprétation et fansse application do la loj, manque de base Kgale, en
¢e_gue Parelt attaqué a excln fes demandsurs ds I succession de leur pire adoptif

\ZAFINDRAZAHA comme étant des enfants adubiérns, alors gu’ils doivent y venir en
tant qu'enfants adopiifs, ’adoption en droit traditionne! étant parfaitement valable, mame

' en faveur d’un enfant adultérin, ,_ . o
‘ - Vule texte visé au moven : . ﬁ .

Aftendu. que les adoptions ds RAZAFINDRAZAHA Thomas ot RAMANA-

MIZAHA Raphasl éaient intervemus en 1927 et en 1945 sous lo régime_du droit-
 traditionnel dont Ios scules cxigonoos Gtaient I libro comscmfcrmont #t71a . formatitd

d’enregistrement de Pacte ; : _ o g L

o Qu'd défaut d’annulation do ces actes d’adoption, ceux-ci cqhsérvegll"ﬂéixgz\,gﬁ'et

-

Juridaque en P'ocourrence la capacité pour les bénéficiaires de succedefz aw méme “fitre que.
les enfants égitimes ; o “\{ S



- 1987 ¢ colui interjeté par ANDRIANALIZAHA André le 31

ANERSU ou'en refusant so consorts RAZAFINDRAZAHA Thomas Jo droit Ge
susceder, Taredt & meconmu Ia valeur des actes d’adoptien et 1ss 2 privés des conséquences
Juridiques prévoes par Iz Joi sous Pewpire de laquelic iis étaient éwablis ;

Attenéu que ¢ deuxiéme moven est fondé ; _ '

Suzr ke roiciime moven de cassatiop tié des articles S ef 44 de Iz iof 61.013 du
19 Juillet 1961 et pris de I vioiation de Parficle 180 du Code de Procédure Civile,

- dénataration des faits, excéséepméir,défamdcmo&fs, manque de base gale, en ce

gue Parrét attaqus a déclars que Iz propri&té dite « Villa Manitrandrasana » TN 985-A était
vendue par eux (ANDRIANALTZ AHA André, RAZANABACARISOA Lousetts,
RAMANAMIZ AHA Hantanirina) pour I3.000.000 Fmg par acte de vente n°539 dn 25

Octobrs 1979 et qu'il est juste qu'ils sojent condamnés & ce prix, alors qu’avcune pigce

du dossier ne prouve que cette Propri¥té a €ié vendue par les susnommes, et alors gurtout

que ledit acte de vente n°539 du 25 Outobre 1979 auquet se référe [Paredt attagué
mentionne que ladite vente a 6 effectuée par RAZAFINDRAZAHA Iui-méme ;
Vules toxtes do loi visés au moyen : :

, Attendu que I'amét attaqué a visé dans ses motifs un scte de vente n°539 du 25
Octobre 1979 tout en précisant que ks propriéts « Smokey Joes’s» et un bien issu de feu
RAZAFINDRAZAHA ¢ vendy par ANDRIANALIZAHA Andrd, RAZANABAG-
ARISOA Lonisette et RAMANAMIZAHA Hantaniting; = -

Attendu cependant que Vexamen minuticox du dossier de la procédure n’a pas

permis ds trouver I'acte de vente mentionné ;-

Attendu dis lors qu'en siatuant sur une pidcs aoaprodmts E_élgns te dossier ot de
surcrolt contestés Parrét ne met pas Ia Cour Supréme en mesure d’exercer son conirle ;
Dot il suit que Ie troisiéme moyen st également fondd;  © .

_ .. Aitendu dans ses m&hmq&ei’mememde b@&é_légai'etdei;pafga
'saitgéirccassé-etmzﬂé;, P R S B

Sgr Pévgestion: .. - - -

s - Attendn que conformément i Parsicle 8de 1‘@6@3@@9;32.@%9@ 11 aofit 1982,
ity atien d’évoquer ef destatueranfond; . . . & S

oo En Jaforme - S e DR R P 7
... Attondu quo Pappol intorjots par RAZAFINDRAZAHA Emmanuo] fo 22 Tuille
#olt 1987, avant toute -
notification ou signification de Ia décision entreprise sont recevables 1

 Attendu que fa camse éant communs & RAZAFINDRAZAHA Emmanus! et

RAKOTONDRAZAHA MARIUS Hefié Pappel de RAZAFINDRAZAHA EBmmanust

profite 4 son conquérant RAKOTONDRAZAHA Matius Halis ; _

| 19/ St:zr' Ia éema;nde de miise hors de canse de RAZAVINDRAZAHA Thomas :
Altendu qw’in limine litis, RAZAFINDRAZAHA Thomas, corequérant, avec

| RAZAFINDRAZATIA Emmanue! ot RAKOTONDRAZAH Marius Helié dans Pinstance

en annolation du testament secret n°054 du 02 février 1979 ayant abouti 4 V'arrdt n2211 iy
27 février 1985 sollicite sa mise hors de cange en invoguant I autorité do cette décision qui
aurait d4j4 consacré son . droit et sa  qualité - d'héritier  Mgitime de fem _
RAZAFINDRAZAHA ; I
- Atiendu que conformément 4 Particle 307 de 1z foi relative 2 la Théoric Générals
des Obligations, pour gue Pautorité de la chose jugde puissc  8irc invoquée contre fa
recovabilité d’une nouvelle domande en justice, il faut: - T
.. Quil'y ait entre les deux demandes, identité d’chjet, cest-3-dise”quelé mames,
droit soit invoqué sur 1s méme chose oy en vertu du méme fait ; 7 \' : e
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QWi v aft identite des parties, ¢egimdecire que celies-ci figurent dans les deux

mgiznsés en en iz méms gualie€ juridique; '
Atlendu fouiefois gue 2 présente procédurs, ou dans ceile invoquss, Tes parties,
5is, et Ia cause des demandes ne sonT pas ies mémes ; :
Quen effet Vinstance ayant, abouti & DParét 0°24 du 27 février 1985 opposait
RAZAFINDRAZAHA Emmamel, RAKOTONDRAZAHA Marmus  Helié et
RAZAFINDRAZAHA Thomas 3 RAZAFINDRATAVY ¢t consoris Iégataives désisnds
dans le testament secrei 1°094 du 02 fvrier 1979 dont Pannulation 2 &€ demandée par tes
FEQUETELS pour vice de consentement | ‘ :

. Que Ia procédure actuelic infentée par RAZAFINDRAZAHA Emmanuel et
RAKOTONDRAZAHA Mariug Helid at par comiite dirigdée conire tous les enfants hors
mariages de fou RAZAFINDRAZ AHA pour cause do nullité des actes (’adoption des
défendours comme Stant contraires 2 Pordre public ot aux bommcs moous ;

Attendu donc que les deux procédures Stant tout 4 fait différentes quant sux
parties, 2 L'objet ef 3 Iz cavse dos demandes, amcune suterité de in chose jugde ne peut
valablement  ére invoguée par RAZAFINDRAZANA Thomas powr faire d&chee 2
Pinstance actuelle od pour-la premidre fois, sa qualité d’héritiér éventuel est en

'2°%/3ur iz demande de RAZA
RAXOTONDRAZAHA Marius Helié ; . , |
... Aftendn que statuant en suite de Pexploit d'huissier de 8 fvrier 1936 ot des
. conclusions additionnelles dn 03 acfit 1986 des requérants tendant &

o dre et fuger qu'ils ont seuls la qualité’ d*héritiers iegitimes de feu
-RAZAFINDRAZAHA leur pére : en comséquense; - ,

la restitution enfre lonrs maing- par Te roquis''de tous biens meubles of
- imeneubles relevant ds 1 succession ot que ces derniers détiendraient sans drodt nf tites

Pexpulsion immédiate of sans délai do' RAZANABAOARISOA Louisette
ainsi que tous occupants de Pimmouble quelle occupe @ Talatamaty Amborompotsy
. larestimtion entre les mains des requérants par ANDRIANALIZAFIA André
ot RAZANABAOARISOA- Louisette de tous los tiires' fonbiers d"immatriculation ot
cadastrany concernant les biens énumérés dans e testament annuls du 02 février 1973 ;
- Iz -condamnation des requis 3 4 Millions dd° dommages-intéréts et Ia

condsmmation de ANDRIANAIIZAHA André, de RAZANARBACARISOA Y.ouisette et

~dc RAMANAMIZAHA Hentaniting 4 payer la somme de 13 Million 4 titre de
remboursement de I'immeuble « Smokes Joss’s », ef des demandes reconventionnellos do
ANDRIANALIZAHA André tendant au remboursement ds la somme de 4.250.000 Fmg
ds RAVACARINIVO Elisabeth ef consorts sollicitant o partage préalable de Passociation
gyart existé enfre RAZAFINDRAZAHA ef leur mére RAZANATAZA mvant tout partage
des biens do fou RAZAIFINDRAZAHA 3 tous les héritiers et en aftendant Ia nomination

g
!

ef dp

FINDRAZAHA * Emmanuel

d’administratenrs chargés de pérer 1 succeasion oL : . : -

le Tribunal de Premiére Instance & Antananarivo, par le jupement défSré 3 Ia
censure de la Cour a dif ef jugé que les héritiers Kgitimes de feu RAZAFINDRAZAHA
sont:  RAZAFINDRAZAHA  Mardus, RAZAFINDRAZAHA -~ Emmarni],
RAZAFINDRAZAHA Thomss, RAVAOARINIVO Elisabeth, RAZANABAOARISOA
Louisette et RAMANAMIZAHA Hantanirina, ces deux venant en roprésentation de teur|
pére RAMANAMIZAHA Raphati et sauf on e qui concernc la démands de!l,/»éjﬁiﬁion.;_ég
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e de dommisges-intérSi £ droit 2 W Ies gwwes demande: eubséguentes dast
requirants

Sur ia détorminstior des hiritiers fe fou RAZAFINDRAZATA -

Attendn gu'owre ses enfmis Iégitimes RAZAFINDRAZAEIA Emmanuel e
RAKOTONDRAZ AFIA Martus Helié issus de xon union ¥gitime avec RASOAZ.ANANY,
feu PAZAFINDRATAHA & adopié suivant acts n°20 du 30 Juifiet 1921 et 851 du 31
decembre . 1945, lez nommés RAV ACARINIVO Elisabeth, RAZAFINDRAZAHA
Thomas ¢t RAMANAMIZAH A Raphasi ; L

Attendn que lesdiis actes n’ont jamais ét6 annulcs et produisent tous les effets
juridiques 'y rattachés, notunment 1o fait conférer aux adoptés Iz qualité d’enfants
légitimes et par woie de° conséquence le droit de .sucedder am méme titre que
EAXOTONDRAZ AHA Marius Helid ot RAZAFINDRAZAHA Emmarnuel ; _

Attendu que RAMANAMIZ AFA Rapha?! étant décéds, if est représenté par sos
enfzots RAZANARAQARISOA Louisette et RAMANAMIZ AHA Hantanirina;

-7 Aftendu cnfin, concornant ANDRIANALIZAHA Anded, n’ayant pas 8¢ rocommy,
ni adopté par teu RAZAFINDRAZ, . i demeure un entent aduliérin et o frouve par
senséqg;m:axah:-de-}&wmessm_;;-~. , _ e

Sur les demandes substguentes de RAZAFINDR :
RAKOTONDRAZAHA Marjms Felie: . ;

-~ Aftendu que RAZAFINDRAZAHA Eromanuel ef RAKOTONDRAZAHA Marius
Helié ne sont phus les seuls héritiers de feuRAZAFINDRAZAHA; | .

" Qu'ils ne pewvent par consécuent prétendre 3 restitution des biens relevant de la
succession ni 4 la remise des titres fonciers d’immatrioulation ¢t cadastraux- afférents aux
biens immobiliers, ni'3 Péxpulsion de RAZANABAQARISOA Louisette ds 'immeuble
quslie oceupe 2 Talatamaty Amborompotsy, Ambohibac s,

. Altendu qus cette occupation tie peut on V'état générer des dommages-intéréts an
profit des requérants mais fers I cas &chéant P'objet d’un compte 3 faire entre los hétitiers
a8 moment de partage ; . . L - . _

- Quil Schet de débouter’ RAZAFINDRAZAHA Ernanuel et RAKOTON-

; ' ; remboursement du orix de Iz vente : de

Sur la_demande addifionnelle
Pimmeuble « Smokey Joeg’s»: ‘ _ R , s
Attendu que -si Iz propriété « Villa Manitrandraeang » TW 985-A avait &8
atribude par le  testamient annulé n°54 du 02 fowier 1979 aux  consorts
MVERIANA&IZAHA*A!&&&, RA;Z.AN.&EAOARESQA} Lounisstis et RAMANAMIZAHA
Hentanivina, il résnlte cependant de I scte notarié n°539 du 25 ociohre 1579 que celle-ci a
€& vondu par RAZAFINDRAZAHA s RANDRIAMALALA néc Sam Rat: o
Que la restimtion du prix par les nommés ANDRIAWALIZAHA Anded of
consorts n'eet dd¢ fors pas fondde 1 . B . . ‘

3% Sur les demandes reconventionnelies; " _

Sur fa demande reconventionuelie de ANDRIANALIZAHA André au
remboursement de Iz samme de 4.256.000 Fmg =~ . o
‘ Attendu qu’il * est. acquis que pendant - Ia  minorité do  demandews, feu
RAZAFINDRAZAHA qui assnrait sa tutelle a peren la somme de 4.250.000 Fmg devant
Stre utilisd dans 'intéréts dn mineur mais wilisde en réafis pat fou RAZAFINDRAZ AHA
pour termeitier 1a construction de certains immeubles chiis actueloment 3 Ia succession;

Altendu quo ANDRIANALIZAHA Andeé sollicite Io romboursement do cotfo
. Sormme par {0us os héritiors aveo les intéréts de droit 2 compter de s demands Joriuiée le
. 1BB3masi987; L e LT
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Anenau gus RAZ AT INDEAZAHA Emmzne; of RARKCIONCRAZANA Mars
Bcité opposen & &5 réclamation s prescription quinguennaie prévae i Darticls 475 do
Code Civil frangais ; . | |

Atiendu  touiefols qu'aux termes de Faticle 106 de Iz Joi n°63.002 ga 20
novembre 1963 velanive 3 iz filiation, 3 Fadoption et au Tejet, la prescription, au cas ot e
compte du tutour donne licu & contestation est oelje Gu droit commun ;

© Que I compte dtant dit & ANDRL ALIZAHA André 2 sa majorité acquise en
1963, Ia prescription n’est dong pas acquise et P'exception soulevée sur ce point n’est pas
age ;

1) Sur fe partage de Punion de faf RAZAFINDRATA AJAZA ;
Atiendn que Ia qualité de concubine de RAZANAJAZA, mére dos défendours ne
Wi confire ancun droit suria communaut RAZAFINDRAZ AHA/RASOAZANANY, o
sur les biens: de RAZAFINDRAZAHA son concubin 3 fucins de prouver Uexistence d'une
association de fait entre cux caractirisée par dos apports éciproques qui ont zhouti 3
Pacquisition des biens revendigués ;o S '

Attendu que les éxtrats da fivre Joumal de feu RAZAFINDRAZAFTA datant de
1545 4 1956 ne peuvent cuncernét-que des biens fis eit commun pendant ceite périods, s
conmribution de RAZANAJAZA dans cette unjos étant @ aillenss bisn spécifide tant de son
vivant qu’aprés ga mort s0us fz mention « Succession Razanajaza» ; '

Que Pinventzire exact de biens de la muccession et les compres que les héritiors

Sur Ia demande reconventionneiie de

s POUVERE se devoir * détenmineront la consistance of la valsr de 12 succession

RAZAFINDRAZ AHA font s patiage esi sollicité par les défendeurs :

 Sur fe partage de s succession de RAZAFINDRAZAHA |

Attendy que nul n’est tonn de roster dans -Pindivision ef 3 défzat do pariage

amizble, la demande de partage judiciaire formmule par les consorts RAVAOARINIVO
Attendu toutefois que des compient restent i faire cntre les hiéritiess ot mme

expertise pour diterminer exacterent la masee pattageable 3 Pexclusion do Pimmeubl

« Smokey Joes’s» ¢ les lots devant venir en_patis égales. 3 chague -kéritier apparait

néocssairo ;. oo oL

" PAR CES MOTIES,

Se déctare COMPETENTE ;

_ ‘CASSE ET ANNULE Pamét £°1320 du 22 Juin 1999 de Ia Chambre
Civile de fa Cour 3 Appel & Antananarivo ; ' .

Evoquant ef stztuant an fond -

Eplaforme: == S

Regolt Pappel de RAZAFINDR AZ AFIA Emmannef - . . '

it gue cet appel profiis égaloment 3 RAKOTONDR AZAKA Marios Helié ;

Regoit [appe! dg ANDRIANALIZAHA André et colnl  mcident de
RAVACARINIVO Efisabeth ot consorty ; L

Al fond _ : s

Infirme particllement Ie Jegement n°190% du 20 Juillet 1987 et statuant 4
nouveaw; SR :
Dit et fuge que les héritiers éoitimes de fen RAZAFL“{DE,&Z&A;%&;.SM:
RAFKOTONDRAZAH, Marus Hehe, P‘QAFH\@RAZM i :
RAZAFINDRAZAHA Thomas, RAVAOARINIVO .Efisabeth, RAZANABAOARISOA
Louiseltc 6t RAMANAMIZATIA Iaatanicina ; . . P AR

=S ‘Ermmanue,

L

.



sl

D¥powis RANOTONDRAZATIL Mamr Helidé e TAT :’T‘x RAZAE L
Emmanuel 4o toutes ieurs demandes, fins et conclusions ;

Recoit ANDRIANALIZ AHA Andrd en e demands reconventionnefie

~ Condamne Iz succession RAZAFINDRAZATIA 2 ! paver Iz somme ds
4.250.000 Fmg avec ies intéréts de droit 2 comprer du 13 mars 1987 ;

Déboute fes consorts RAVAQARINIVO Eliszbeth de i*‘“' demande cn partage
préalable des biens attribués en propre 2 RAZ&PMRAZAH& dans Pacte de partegs
0°795 du 13 Jum 1945 ;

Decim’efandeelademmdedepaﬁagedeiasuccessimdefeu
RAZAFINDRAZAHA entre ses héritiers ci-dessus désignés ;

Commet Pexpert RAZAFIARIVONY Wilson ponr déterminer la missse
panageabie a Y'exclision de I'immeuble « Smokey Joss’s » ef constimaer les lots devant
revenic & e,ha.,zk; héritier en parts Sgales et procéder au partage

Ditu'y avolr Heu & désignation 0" administratenr provisoire ;

Dit que ics fiais ndoossitds par co3 mosuics soront supperis par fa swocossion
comme frais privilégiés de partags;

_Lassse fes frais et dépens 3 A cm.:,"m éc & succession |

Aingi jugé et pm*wn“ ;:ar Iz s"‘mzz Supréme, Formation ’anes Chambres

Réunies, en son audien € publique, lex jour, mois et 20 gne dessus,

< .; Gaient présents :

. Madame MLAMBO‘\"D&%MY Nelly, Premier Président, Prsszd%cm
Had&mz RALITERA Lisy Charlofie, Coz:sehier Ranpxef‘sur
Messieurs ot Mesdames Les Présidents de C‘m.mbf :

- RANDRIAMIEIATA Pétroniile ;
- RAVANDISON Ciémentine ;-
’hi: ssieurs of Mesdames los Conseitlers
-  RASCAZANANY Voiimbolana ;.
-  RAHARINOSY Roger; o
~ RAZATOVC-RAHARITACNA Jonali,
- RABANDRATANA Eﬁm@ :
- RAKOTOVAQ smsélis; - - .
= RANDRIANANTENAINA Mma
-  RANDRIAMAMPIONONA Rliss ;
- RAHARISON Rondma V fzkaga
- Rnif(‘\’{)’f\l‘.‘l INJAFY G n:maﬁ., Pz& VY S

-~ MaAHAZAK
- RA,_,AFHQDRALﬁ Josoa I 2at J«'—‘mmt :
Tous roembres ;

RABARIJOENT .._41."1“'3 &ugmmd, Avecat Gm@ral AN
- RANCROSOANAVALONA Cretie Fi*ur}s; rz an Chef ;
- la mmutc du présent areft a &6 signde -p’a: ie Preszésm ie Rapporteur et le
Greifiet. - :
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